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Resumen

El conflicto bélico entre Rusia y Ucrania es la cristalizacién en el plano militar de una disputa
geopolitica que viene gestandose en el mapa euroasiatico desde hace décadas, donde el
territorio ucraniano aparece como un punto geografico y politico central en la disputa por el
nuevo orden mundial. En el presente trabajo se buscara desarrollar las causas del conflicto,
dandole un marco geopolitico, profundizando en la importancia geoestratégica que tiene
Ucrania en la disputa econdmica y geopolitica global, y el lugar que ocupan en el conflicto
Rusia y otros actores como Estados Unidos y la OTAN, que tienen injerencia directa en esta
guerra desatada en el afio 2022. Para tener una radiografia completa del conflicto sera
necesario remitirnos al impacto de los hechos previos al estallido militar, como fueron los
sucesos del Euromaidan en 2014, que desembocd en la destitucién del mandatario Victor
Yanukovich en Ucrania, la anexién de la peninsula de Crimea a la Federacion de Rusia y el
referéndum de Donetsk y Lugansk.
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1- Marco geopolitico de la disputa y origenes del conflicto:;Qué actores estan
involucrados en esta contienda? Intereses en tension

El siglo XXI ha puesto en conflicto la idea planteada por Francis Fukuyama acerca de que
los sucesos posteriores a la caida de la Union Soviética representaron “el fin de la historia”,
en donde el mundo habia dejado atras la existencia de una confrontacién entre polos o
sistemas, dando lugar a un unico sistema, el de la democracia libreral capitalista con la
sociedad de mercado, centralizado en un unico polo de poder. La unipolaridad fue la politica
concreta una vez terminada la Guerra Fria, sin embargo no fue una constante como muchos
creian, sino que podemos decir que fue un “momento unipolar’ como lo denomina Charles
Krauthammer, el cual segun él encontré su punto de quiebre con el atentado terrorista del
11 de septiembre en Nueva York y con el ascenso de Putin al poder. A estos dos sucesos
podemos sumar como punto clave la crisis financiera global en el afio 2008 con la explosion
de la burbuja financiera inmobiliaria que ademas provocaria el desplome del mercado
bursatil y la caida de la compafia Lehman Brother siendo la mayor quiebra de la historia
estadounidense, donde también se exacerba la disputa entre capitales (corporaciones
continentalistas norteamericanas y las trasnacionales globales).

En ese sentido podemos afirmar que desde el comienzo del siglo hasta esta parte estamos
viviendo la profundizacion de una crisis sistémica, global y multidimensional de grandes



proporciones en el capitalismo contemporaneo, que puede terminar por redefinir el tablero
geopolitico, donde la disputa por el ordenamiento global esta abierta y aparecen actores
que ponen en jaque la hegemonia estadounidense como Uunico polo de poder. Nos
encontramos con un cambio relativo en el centro de gravedad del poder mundial, donde
emergen nuevos polos de poder que aprovechando las grietas provocadas por la disputa
interimperialista financiera pueden obtener mayores grados de autonomia para desarrollar
proyectos propios sustentados en la economia real y el trabajo, proponiendo un nuevo
mundo multipolar y pluriversal (Schulz, 2022). En ese marco encontramos a China como el
actor que impulsa dicha reestructuracion global, siendo un mercado en constante
crecimiento econdémico, siendo la segunda economia del mundo por su volumen de PBI; en
otro plano encontramos a Rusia, que con la llegada de Putin en el afio 2000 ha recuperado
protagonismo en el plano politico, reafirmando su soberania y resistiendo contra los intentos
de intrusion estadounidense el continente euroasiatico. Siguiendo a Alexander Dugin
podemos tener un panorama mas completo de como podria configurarse un nuevo mundo
multipolar, un mapa ruso de la multipolaridad como él denomina, pero teniendo en cuenta
que hasta el momento no existe como tal debido a que no ha surgido ningun sistema
politico o internacional nuevo que haya terminado completamente con el unipolarismo
estadounidense:

Aqui podemos ver un mapa aproximado de como los diferentes grandes espacios
deberian o podrian ser en un mundo multipolar. Algunos de ellos ya son polos — como
los Estados Unidos de América. El gran espacio europeo podria existir y tiene muchas
posibilidades de volverse un polo independiente; China es ciertamente el principal
precedente para un polo independiente; y la Rusia de Putin esta intentando actuar
independientemente de los otros polos. Es muy claro que la soberania rusa ha sido
retomada por Putin. Y existe, por ejemplo, el gran espacio de la India; econémica y
demograficamente la India posee la posibilidad de convertirse en tal polo. América
Latina piensa igual. EI mundo islamico intenta, al menos a un nivel tedrico, volverse un
polo. El gran espacio de Africa y el pacifico son los menos desarrollados. El
“desarrollo” no se utiliza en el sentido cultural civilizacional — todos tienen su propia
gran civilizacion — sino como polo, en el nivel de poder, ellos quizas se vuelvan polos
en un futuro sistema multipolar. Este es el mapa del orden mundial multipolar. (Dugin,
2019, p.10)

Dugin se refiere a Rusia como la clave del mundo multipolar, frente a esa premisa se
visualiza el riesgo que tiene Estados Unidos de perder su hegemonia, intentando como
respuesta controlar territorio Oriental y de Eurasia a través de la OTAN (Organizacion del
Tratado del Atlantico Norte) y asi defender sus intereses nacionales. Por otro lado, en los
analisis politicos occidentales se niega la posibilidad de que Rusia pueda consolidarse
como un cuarto polo de poder, porque la situaciéon del orden mundial cambiaria si esto
sucediera, si Rusia se consolida como polo independiente es posible que China, Europa y
todos los paises y civilizaciones puedan afirmarse como polos independientes, situacion
que Estados Unidos desea evitar.

En palabras de Dugin (2019):

Si aceptamos que no existird mas Rusia, sélo un territorio balcanizado, cadtico como
lo era en la época de Yeltsin, entonces dominara la unipolaridad, la hegemonia y la
globalizacién, y China y Europa seran servidores de la vision multilateralista



Occidental. Pero con el cuarto polo, tendremos una situacién completamente diferente
gracias a la existencia de este cuarto polo, el cual no sera universal, no podra dominar
por medio de su hegemonia a China o a Europa (...) (Dugin, 2019, p.11)

Habiendo puesto el estado de situacion sobre la mesa, es con estos lentes que debemos
leer el conflicto que se esta viviendo en la actualidad en territorio ucranio, con un tablero
geopolitico complejo y un mundo en crisis donde se pone en juego el orden global, mientras
que el multipolarismo avanza y el unipolarismo retrocede, hay conflictos que son claves
para el desenlace de esta disputa.

Estados Unidos busca interferir entre Rusia y sus posibilidades de consolidarse como polo
de poder, para esto la relacion politica y comercial de los rusos con Europa es una variable
fundamental en donde Ucrania representa un nexo importante en términos geoestratégicos,
profundizaremos en este aspecto en el siguiente apartado.

2. La importancia geoestratégica de Ucrania en la pelea por la hegemonia

En el libro “El gran tablero mundial” de Zbigniew Brzezinski se analiza las dinamicas
geopoliticas y las relaciones internacionales en el mundo contemporaneo, donde se pone
sobre la mesa la idea de que Estados Unidos para sostener y consolidar el proceso unipolar
posterior a la caida de la URSS, tiene que tener como un objetivo fortalecer la alianza con
Europa para catapultar su plan politico y econdmico al resto de paises del este asiatico,
sobre todo su relacién fuerte debe ser con los dos paises que el autor denomina como “los
dos principales arquitectos europeos” que son Francia y Alemania, quienes mantienen su
compromiso con la construccion de una Europa digna, pero que hasta el momento no
trabajan en conjunto debido a sus diferentes visiones y concepciones de cémo llevar
adelante ese objetivo. Estos dos paises no pueden por si solos ocuparse de la construccion
de Europa, ni tampoco podran resolver individualmente con Rusia los problemas y
ambigliedades en términos geograficos de la extension europea, por lo que los esfuerzos
estadounidenses estan puestos en generar una conexién francoalemana fuerte para
resolver temas delicados como pueden ser el de Ucrania y los paises balticos. El dominio
de Eurasia para una potencia como los Estados Unidos es equivalente al dominar dos
tercios del mapa geopolitico global, debido a que ésta es una zona de mucha produccion y
riqueza, donde se concentra 75% de la poblacion y las tres cuartas partes de los recursos
energéticos del mundo, sumandole a que los paises de esta regiéon son parte de las
principales economias del mundo y son potencias nucleares.

(...) Europa es la principal cabeza de puente geopolitica en el continente euroasiatico.
Los intereses estadounidenses en Europa son enormes. A diferencia de los vinculos
de los Estados Unidos con Japdn, la Alianza Atlantica conduce la influencia politica y
el poder militar estadounidense directamente al continente euroasiatico. En el estado
actual de las relaciones entre Europa y Estados Unidos, con unas naciones europeas
aliadas aun muy dependientes de la proteccion estadounidense en materia de
seguridad, cualquier expansion del ambito europeo entrafia automaticamente una
expansiéon del area de influencia directa estadounidense. A la inversa, sin unos
estrechos vinculos transatlanticos la primacia estadounidense en Eurasia puede
desvanecerse rapidamente. El control estadounidense sobre el océano Atlantico y la
capacidad de Estados Unidos para proyectar su influencia y su poder en Eurasia cada
vez mas profundamente quedarian seriamente limitados. (Brzezinski, 1997, p.64)



El poder acumulado en la zona euroasiatica supera el que posee Estados Unidos como
nacién, pero para su tranquilidad este territorio es demasiado amplio y diverso como para
constituirse como unidad economica y politica en la actualidad, pero de todas formas nada
les asegura la docilidad de naciones que histéricamente han competido ambiciosamente en
el tablero global por ser protagonistas y que son politicamente activos hasta en la
actualidad. En ese marco, donde la incertidumbre prima sobre el control estadounidense, el
objetivo principal de los norteamericanos se encuentra en la neutralizacion de las potencias
euroasiaticas que puedan competir por la hegemonia global, para ello Ucrania ocupa un
lugar central en el debilitamiento de Rusia y sus aliados. Estados Unidos tiene un plan para
Europa, segun sus intereses claramente, y promoviendo un modelo europeo de democracia
liberal occidental que a ellos les beneficie estratégicamente, con una Unién Europea y una
OTAN que vayan expandiéndose territorialmente, sumando paises a la tutela
norteamericana y asi tener una Europa unida con un acuerdo de seguridad comun con los
Estados Unidos. Brzezinski (1997) decia :

Ucrania deberia estar preparada para entrar en negociaciones serias tanto con la UE
como con la OTAN en algun momento entre el 2005 y el 2010, especialmente si para
entonces ha hecho progresos significativos en sus reformas internas y ha conseguido
ser identificada mas facilmente como un pais centroeuropeo. (Brzezinski, 1997, p.91)

Sin embargo, este proceso no fue tan sencillo, a pesar de todo el esfuerzo estadounidense
por reunificar Europa Occidental anexando a los paises de la ex-URSS, esa especulacion
de Brzezinski ha tenido sus idas y venidas hasta llegar al estallido de la guerra en 2022.
Ahora la pregunta es: ;Qué diferencia a Ucrania de otros territorios para que sea tan
relevante en los planes de Estados Unidos?

La respuesta mas clara, aunque no la unica, es que Ucrania se encuentra en una ubicacion
geografica estratégica, actuando como un puente entre Europa Oriental y Rusia, por lo tanto
es un pivote geopolitico fundamental que los norteamericanos deben proteger.

Estados Unidos ha mantenido una relacion cercana con Ucrania desde su independencia en
1991. Ha brindado apoyo politico, econdémico y militar al pais, especialmente durante
momentos de tension con Rusia.

Una posible incorporacion de Ucrania al sistema Europeo (OTAN, UE) y su hipotética
colaboracién politica con Francia, Alemania y Polonia son las bases para la unificacion
estratégica de Europa.




En este mapa extraido del libro “El gran tablero mundial” podemos visualizar lo que seria “el
nucleo fundamental de la seguridad europea”. Este esquema seria posible en el caso de
que Europa consiga profundizar su proceso de unificacién y ampliacion, y también en el
caso de que Rusia se integre manteniendo una relacidn mas organica con Europa. Esto
supone que los rusos abandonen sus expectativas de consolidarse como bloque de poder
global y se subordinen a los intereses estadounidenses, situacion que en términos practicos
esta muy lejana de suceder.

Entonces, el segundo objetivo de Estados Unidos es impedir que se consolide un gran
Imperio Euroasiatico que ponga en riesgo su injerencia en Europa y tener bajo control a
Rusia. Posterior a la caida de URSS, la esfera de influencia rusa se vio seriamente
perjudicada, perdiendo zonas claves para su posicion politica y econémica: casi 5 millones y
medio de kildbmetros cuadrados de territorio a partir de la escisibn de 15 republicas
independientes, con millones de habitantes de habla rusa que quedaron afuera de sus
fronteras y un PBI recortado a la mitad (Pérez, 2018). Entre esas pérdidas la mas grave fue
la de Ucrania debido a su importancia geoestratégica que no solo representaba un puente
entre Europa occidental y Rusia, sino que también le daba una proyeccion de poderio naval
hacia el Mediterraneo a traves del Mar Negro. Por lo tanto, si Rusia recupera Ucrania
significa un salto enorme en sus ambiciones por constituirse como una potencia con
influencia global, con llegada tanto a Europa como a Asia, “La pérdida de independencia de
Ucrania tendria consecuencias inmediatas para Europa Central, al transformar a Polonia en
el pivote geopolitico de la frontera oriental de una Europa unida.” (Brzezinski, 1997)

En resumen, la importancia de Ucrania para Estados Unidos radica en las relaciones
bilaterales que tiene con esta nacion, la rivalidad con Rusia en términos geopoliticos, y los
intereses energéticos debido a los recursos naturales que posee esta region: gran reserva
de carbdn y gas natural. Estados Unidos ha trabajado arduamente durante mucho tiempo
para contrarrestar la influencia rusa en Ucrania y en toda el territorio ex-sovietico, intentando
debilitarla politica y econdmicamente teniendo como herramienta a la OTAN, el brazo militar
de la Alianza Atlantica que desde su creacion en el afo 1949 tuvo como principal objetivo
ponerle un limite a la Union Soviética, y posteriormente a Rusia mediante la incorporacion
de paises que formaban parte del Pacto de Varsovia. Sin embargo, con el paso del tiempo
podemos ver como Rusia va tomando fuerza en base a su esquema de alianzas politicas,
economicas y militares con paises como China e India, con la consolidacion de la
Organizacion para la Cooperacion de Shangai (creada en el afio 2001) que pone un freno al
avance estadounidense sobre la zona sur de su periferia. Este nuevo posicionamiento de
Rusia empieza a representar un problema cada vez mayor para los norteamericanos que no
pueden mantener a los rusos bajo sus planes de dominio continental :

Para los Estados Unidos, Rusia es demasiado débil como para ser un socio pero
demasiado fuerte para ser tan sélo un paciente. Y es muy posible que se convierta en
un problema, a menos que los Estados Unidos promuevan un arreglo que ayude a
convencer a los rusos de que la mejor alternativa para su pais es establecer una
conexion cada vez mas organica con una Europa transatlantica. (Brzezinski, 1997,
p.123)

3. Euromaidan 2014: la caida de Yanukovich, la anexion de la Peninsula de Crimea y la
independencia del Donbass

El afio 2013 di6 inicio a una serie de conflictos en territorio Ucraniano, mas especificamente
en su capital Kiev, que fueron denominados como Euromaidan, en donde se vi6



condensada una serie de reclamos en forma de protestas y movilizaciones que comenzaron
siendo minoritarias pero que llegaron a ser masivas en sus etapas finales. Las causas de
este reclamo radica en que una parte de la poblacién ucraniana le exigia al gobierno el
acercamiento de la nacién a la Union Europea, asociacidn que se habia pactado mediante
un estatuto consensuado entre dicha organizacién internacional y el presidente de Ucrania
Viktor Yanukovich en el afio 2012.

Sin embargo, dicha asociacién se fue aplazando por distintas razones, una de ellas fue la
exigencia de los funcionarios europeos por la liberacion de Yulia Tymoshenko, lider
opositora que fue una de las impulsoras de la Revolucion Naranja entre los afios 2004 y
2005; este pedido fue interpretado por Yanukovich como un atentado contra su investidura
presidencial. Las declaraciones de ciertos diputados en el Parlamento Europeo sobre lo
imprescindible que era liberarla antes de noviembre di® mucho que pensar dentro de
Ucrania, generando una creencia en la poblacion sobre el apoyo politico y econémico que
podia brindarle la Unién Europea a Tymoshenko para conseguir una rapida “europeizacion”
de Ucrania, pero aun asi esto no impidié que durante los meses previos al inicio de las
protestas, Yanukdvich prometiera realizar las reformas necesarias para seguir adelante con
las negociaciones. Por otro lado cabe destacar la presencia del sector de la poblacion ligado
a la oligarquia ucraniana con fuertes vinculos con la produccién industrial que exporta
principalmente a Rusia y al resto de los paises de la Unidon Aduanera, que habian dejado
entrever que el acercamiento de Ucrania a la Unidn Europea supondria un quiebre de los
lazos productivos y traeria como consecuencia la destruccién del empleo en las regiones
industrializadas tradicionalmente prorrusas. En ese sentido vemos que la opinién de los
ciudadanos no era homogénea en lo que respecta a este debate politico: el sur y el este
estaban en contra de la asociacion con los europeos, en cambio querian acercar posiciones
aun mas con Rusia. Esto se ve reflejado mas claro en el mapa electoral del afio 2012 donde
vemos las inclinaciones politicas de los diversos sectores de Ucrania..

A pesar de esto, como mencionaba anteriormente, parecia que el acuerdo y la voluntad de
llevarlo a cabo era irrevocable, sin embargo el 21 de noviembre del 2013 se publica una
nota oficial, encabezada por el Primer Ministro ucraniano Mikola Azarov, que anuncia la
suspension de la firma del acuerdo. Las razones esgrimidas fueron la caida en la
produccién industrial y el mantenimiento de relaciones con los paises de la Comunidad de
Estados Independientes (organizacion supranacional compuesta por nueve de las quince
antiguas republicas de la Unidn Soviética). Este hecho provoca que a partir de ese mismo
dia comiencen a realizarse manifestaciones y revueltas contra el gobierno por su cambio de
posicion repentino, que generd un descontento en ciertos sectores de la poblacion. Entre los
principales gestores de las movilizaciones se encontraba la organizaciones sociales y la
oposicién politica del gobierno de Yanukovich, en el que también se encontraban sectores
de ultraderecha vinculados con el fascismo, que fueron los instigadores principales de los
disturbios y las revueltas en Kiev; también formé parte la Iglesia Ortodoxa ucraniana del
Patriarcado de Kiev. Estas protestas y manifestaciones fueron escalando en niveles de
agresividad y violencia, en donde la Rada Suprema también actuaba dictaminando penas
contra los manifestantes, generando un estado de enfrentamiento que desemboco el 22 de
enero de 2014 con cinco muertos por primera vez desde su inicio. Exactamente un mes
después, con las muertes en ascenso y con un conflicto que no encuentra su resolucion, el
22 de febrero de 2014 es el dia en el que Viktor Yanukovich es destituido de su cargo.

Después de firmar el viernes un acuerdo politico con la oposicién para frenar el bafio
de sangre que se cobrd esta semana casi 80 victimas, Yanukévich ha abandonado



Kiev y se ha refugiado primero en Jarkov y ahora se encontraria en Donetsk, en la
parte oriental de Ucrania, de mayoria rusohablante y granero electoral del depuesto
presidente.

Su intento de huida a Rusia se ha producido después de que la Rada Suprema
(Parlamento) aprobara su destitucion. El presidente, horas antes, habia concedido
una entrevista al canal de television UBR para intentar reafirmarse en el cargo.
Calificd los ultimos acontecimientos de "golpe de Estado" y negd que fuera a
abandonar el pais, y que fuera a dimitir. (RTVE, 2014)
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Elecciones al parlamento (2012)

En azul: voto mayoritario por el prorruso Partido de las Regiones (sureste del pais, zonas
fronterizas con Bielorrusia, y gran parte de Transcarpatia.)

En granate: voto mayoritario por Svoboda.

En magenta: voto mayoritario por Batkivshchyna

En ese contexto las calles de Kiev fueron tomadas por los opositores, y se celebré una
sesion extraordinaria del Parlamento, nombrando como jefe de la Camara a Alexandr
Turchinov, aliado de Yulia Timoshenk y su primera medida en el cargo fue la liberacion de la
lider opositora que fue recibida como la virtual vencedora de la disputa.

Mientras tanto Rusia, acusando la injerencia de los Estados Unidos en los sucesos
ocurridos en Kiev, comienza con las acciones en territorio ucraniano, especificamente en la
Peninsula de Crimea ante el pedido de politicos crimeos de alto rango. El 1° de marzo Putin



llevo la peticion al Parlamento, que aprobd de inmediato la intervencion militar para proteger
a los ciudadanos rusos y la base militar.

En la entrevista el presidente ruso reconoce que envié militares a Crimea tras el golpe
de Estado en Kiev en febrero de 2014 porque se lo permitia el acuerdo con Ucrania
que limitaba la presencia militar rusa en la peninsula a 20.000 efectivos."Ni siquiera
tuve que aprovechar el permiso del Consejo de la Federacion para enviar tropas a
Ucrania, dije la verdad. Porque por el correspondiente acuerdo internacional teniamos
derecho a desplegar hasta 20.000 efectivos en nuestra base militar en Crimea".
Segun explica Putin, él personalmente supervisé los acontecimientos en Crimea como
respuesta a la intervencion de EEUU en los disturbios de Kiev. "Formalmente la
oposicién contaba en primer lugar con el apoyo de los europeos, pero desde el primer
momento sabiamos perfectamente que en la realidad los titiriteros habian sido
nuestros socios estadounidenses. Ellos ayudaron a entrenar a los combatientes
nacionalistas" en Polonia y Lituania, asegura Putin”. (Colas, 2015)

El territorio de Crimea es clave para los rusos por la base militar con ubicacién estratégica
sobre el Mar Negro, ademas de que es donde entrenan las fuerzas submarinas de ese pais.
La idea de hacer un referéndum separatista se fue concretando, y el 16 de marzo de 2014
la peninsula de Crimea decidié por mayoria la integracion de su territorio a la Federacion
Rusa. Las caracteristicas de la peninsula fueron favorables para su anexién, en primer lugar
la mayoria de la poblacién es ruso parlante y aunque desde la independencia de Ucrania en
1991 estuvieron bajo la érbita administrativa de Kiev, nunca renunciaron a la cercania
politica con Rusia.

“En Ucrania, son muchas las provincias que tienen una simpatia hacia Rusia, pero el
caso de Crimea es distinto. Los habitantes de la peninsula siempre se sintieron mas
bien rusos, o al menos, no parte de Ucrania. Eso se vio reflejado en sus gobernantes,
a pesar de que el cargo de primer ministro era designado desde Kiev. Tras la
destitucion del presidente ucraniano Viktor Yanukovich en febrero pasado, provocada
por las masivas manifestaciones en contra de su gobierno y su alianza con el ruso
Vladimir Putin y a favor de un mayor acercamiento a la Uniéon Europea para reactivar
la economia, Crimea nombré de facto como primer ministro al pro ruso Serguei
Aksionov, quien no fue reconocido por el Parlamento ucraniano.” (Infobae, 2017)

Por otro lado, ante la anexién inminente de Crimea, se hablaba de una preocupacion por un
efecto contagio en el este Ucraniano, sector rusoparlante donde Yanukovich se habia
escondido durante su destitucion debido a que la mayoria de sus votantes se encontraban
alli: La zona del Donbass. Y efectivamente, el contexto post- Euromaidan sumado al
referéndum de Crimea, propiciaba que el pueblo de Donetsk y Lugansk salieran a la calle a
pronunciarse en lo que se conocié como la Primavera Rusa entre febrero y mayo del 2014.
Esta serie de manifestaciones prorrusas fueron escalando y continuaron hasta el afio 2022
en formato de guerra civil entre los sectores politicos opositores al gobierno de Yanukovich
que vencieron en la revolucion del Euromaidan en alianza con los grupos paramilitares
ideologia neonazi de ultraderecha, contra los separatistas prorrusos de la zona del
Donbass.

Mientras tanto la Union Europea actuaba poniendo sanciones referentes a lo ocurrido en
Crimea, evitando que ingresaran inversiones y cortando la posibilidad turistica. Para este



organo era inaceptable la anexion de Crimea a Rusia, sin embargo habia algunas
posiciones divergentes con respecto al abordaje de la problematica, como la declaracién
hecha por la canciller alemana Angela Merkel que declaré que el objetivo final es “la
cooperacion europea con Rusia, no contra Rusia”, pero mostrandose firme en el reclamo
con respecto a la integralidad del territorio Ucraniano.

La OTAN, por su lado, no dejé atras la oportunidad de condenar a Rusia por sus acciones.

(...) El conflicto en Ucrania y la amenaza del uso de la fuerza armada por parte de
Rusia, al considerar el Parlamento ruso una autorizacion del uso de la fuerza militar
que luego fue retirada, generaron «una crisis de confianza muy importante entre la
OTAN y Rusia», segun sefialé el embajador espafiol Miguel Aguirre de Carcer (Ortega
Carcelén, 2015, p.64)

Ambas provincias celebran su
referendum de autodeterminacion
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Sin embargo, las presiones y financiamientos por parte de norteamérica y de la Union
Europea no pudieron frenar la oleada que habia generado el caso de Crimea, por lo que el
11 de mayo del 2014 se celebré un referéndum de autodeterminacion en las republicas
populares del Donbass y las regiones de Jerson y Zaporiyia sobre la adhesion a Rusia, que se
sometio al voto popular, en el que participé un 74,8% de la poblacion total, y se impuso la
proclamacion de la independencia del territorio y el desprendimiento del control de Kiev por
mas del 80% de los votos. El Gobierno interino de la capital ucraniana rechazo la legitimidad
de ambas consultas, mientras que Estados Unidos y la Union Europea también
desconocieron su validez, argumentando que no poseen “ninguna legitimidad democratica”.
Por su parte el gobierno ruso en Moscu aconsejé posponerlas.

El conflicto por la independencia del este de Ucrania siguio su curso, con incontables bajas
debido a los enfrentamientos armados entre las fuerzas separatistas prorrusas y las tropas



ucranianas, siendo uno de los detonantes de la guerra del afio 2022. El gobierno ucraniano
define a las fuerzas populares del Donbass como “terroristas” a las cuales no se les puede
dar cabida ni aceptar sus pretensiones. Mientras que el portavoz de la Presidencia rusa,
Dmitri Peskov sostuvo que “Rusia considera especialmente importante defender los
intereses de la poblacién rusoparlante de Donbass, a la que ha dado la espalda su propio
pais” (Jofre Leal, 2021). Numerosas veces se han intentado aplicar protocolos para ponerle
un término a la guerra, como lo fueron los Acuerdos de Minsk (acuerdo que fue alcanzado
tras varios intentos de poner fin a los combates y, tras su firma, se acordd un alto el fuego
inmediato con un protocolo de 12 puntos para solucionar el conflicto) firmados en
septiembre de 2014 y tras su fracaso, los de febrero de 2015 aunque también fueron
violados en numerosas ocasiones. Estos acuerdos ademas establecian una hoja de ruta
para llevar a cabo elecciones locales y la amnistia de los dirigentes involucrados en el
conflicto. Ucrania otorgaria a las dos regiones de Donetsk y Lugansk una autonomia
significativa a cambio de recuperar el control de su frontera con Rusia, sin embargo nunca
prosperé ninguno de estos puntos debido a que los combates se reanudaron rapidamente.

4.Comienzo del conflicto armado en 2022

Posteriormente a los sucesos del Euromaidan y anteriormente a los sucesos ocurridos en el
ano 2022, encontramos un antecedente del conflicto entre la OTAN y Rusia en el afio 2015,
cuando el Consejo de la Federacion Rusa aprueba la solicitud de Putin para permitir el uso
de las Fuerzas Armadas rusas en territorio sirio, entrometiendose asi en la guerra civil siria
en la que Washington esperaba que Moscu no tomara partida de esa disputa. Sin embargo,
Siria era un viejo aliado de Rusia y de Iran, ademas de brindar en su costa a Moscu su
unica base naval en el Mar Mediterraneo. La alianza rusa con Iran, Hezbola de Libano y el
gobierno de Assad en Damasco logré vencer a las tropas financiadas por el gobierno
norteamericano y las petro-monarquias arabigas. Ademas de este antecedente se suma la
alianza entre Putin y el gobierno bolivariano de Venezuela al cual Estados Unidos ha
intentado hundir numerosas veces. (Bigio, 2022)

La preocupacion de Putin se instala por la ratificacion que hace la Unién Europea sobre la
libre asociacion de Ucrania, que enciende alarmas sobre la posibilidad de que su vecino
ingresara en la OTAN, con todos los riesgos que eso podria traerle a la nacion rusa. Por un
lado, Putin sabe muy bien que Ucrania aun posee gran parte de la infraestructura y técnicas
en energia atémica, por lo cual su mayor temor es que pueda volver a tener misiles
nucleares. Por otro lado, Ucrania ingresando a la OTAN puede tener el aval necesario para
hacer el intento de recuperar Crimea, a Donetsk y Lugansk, lo cual representa un retroceso
en toda la batalla rusa por la anexion de territorios ex-soviéticos.

Fundada en 1949, la OTAN se presenta como una alianza politica y militar que a partir
de la voluntad colectiva de sus 30 paises miembros dispone de los recursos para, en
caso de que los esfuerzos diplomaticos no prosperen, emprender acciones de gestion
de crisis, activando, asi, el articulo 5° del Tratado de Washington. Este articulo
dispone que, cuando uno o varios paises miembros son atacados, debe entenderse
como un ataque dirigido a todas las naciones. Por eso, el resto de las naciones de la
OTAN deben asistir a los paises atacados. (Maffey, 2022)

Desde el Kremlin activan el plan previsto para frenar esta posibilidad que podria debilitar
notablemente a Rusia y de forma inversa fortaleceria a Estados Unidos: se utiliza la base



naval y a la poblacién rusa para desestabilizar a Ucrania y demostrar que cualquier cambio
de poder en Kiev y en todo el territorio ex-sovietico tiene que contar con el beneplacito de
Moscu. Cabe destacar que en los acuerdos de capitulacion firmados por Gorbachov con
Ronald Reagan habia una unica reserva: las potencias occidentales podrian avanzar sobre
el expolio del campo socialista, pero sin acercarse a las fronteras de Rusia (Sader, 2014)
Emir Sader habla de una nueva guerra fria que fue configurandose, debido a la imposicion
de limites a la accion de Estados Unidos, incapaces de intervenir militarmente en Ucrania,
por las fronteras con Rusia, que ha recuperado su capacidad de accién politica y militar a
nivel global, en sintesis se trata de una nueva delimitacion de campos internacionales de
influencia y de sus limites para enfrentamientos abiertos. El autor habla de guerra friay no
de guerra mundial, porque hablar de la segunda en este contexto supondria la posibilidad
de la destruccion de ambos campos a la vez.

Ante la presencia de la OTAN cada vez mas inminente en territorio vecino, durante mas de
tres meses Putin estuvo tratando de asustar a Ucrania con la perspectiva de una guerra,
colocando en la frontera 150 mil hombres haciendo ejercicios militares conjuntos con
Belarus, mientras mostraba armamento capaz de llevar ojivas nucleares. No obstante, el fin
de semana previo al inicio del primer ataque, en una conferencia de prensa brindada en
Munich, el presidente Volodomyr Zelensky dijo que él queria que Ucrania ingrese en la
OTAN y que vuelva a tener armas nucleares en su poder. Esta declaracion no hizo mas que
encender alarmas en Moscu nuevamente, siendo para Putin una provocaciéon que no podia
pasar por alto en el momento de tension que se encontraba la relacion con Kiev y con la
OTAN, por lo que decide ingresar a Ucrania directamente.

En primer lugar el 21 de febrero de 2022 Rusia reconoce como legitimas a las Republicas
Populares del Donbass y envian soldados a esa misma zona, incumpliendo los acuerdos de
Minsk, seguido del lanzamiento de una “operacién militar especial”’ en territorio ucraniano el
24 de febrero:

En febrero Rusia atacé Ucrania desde Belarus, en el norte; desde territorio ruso, en el
noreste y este; y desde Crimea, anexada en 2014, en el sur. Pero sus ofensivas en el
norte, contra Kiev, la capital ucraniana, y en el noreste, contra Jarkiv, no cumplieron
con sus objetivos ante la dura resistencia ucraniana —asistida por las armas enviadas
por Occidente— y las fuerzas rusas empezaron a retirarse en marzo. Y en el mar, el
crucero de misiles Moskva, buque insignia de la flota rusa en el mar Negro, fue
hundido por un misil ucraniano. (Padinger, 2023)

5. Reflexiones finales

El estallido del conflicto entre Rusia y Ucrania enmascara toda una disputa geopolitica feroz
por el ordenamiento global. Las sanciones propiciadas por Estados Unidos y la Union
Europea buscaron marginar a Rusia del sistema financiero y desconectarla del conjunto de
la economia mundial, en especial de la Unién Europea. En un primer momento estas
sanciones y las contramedidas correspondientes dieron un cimbronazo en Rusia:

A finales de 2014 era evidente que tanto las sanciones europeas como los bajos
precios en el mercado internacional del petrdleo y del gas afectaban muy
negativamente a Rusia. La bolsa de Moscu habia descendido con fuerza, los bonos
estatales rusos tenian que pagar intereses muy altos, situados en porcentajes de dos
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cifras, y el valor del rublo habia caido. Todo ello habia producido preocupacién y
protestas entre la poblacion rusa, que el presidente Putin intentd acallar con medidas
extraordinarias en diciembre de 2014, como el decreto de ayudas econémicas para
parte de la poblacion. (Ortega Carcelén, 2015)

Sin embargo, con el paso del tiempo esta jugada no sali6 como Estados Unidos tenia
previsto, en primer lugar porque condujo al fortalecimiento de la alianza estratégica entre
China y Rusia, ampliando las posibilidades rusas de diversificar sus mercados teniendo
como objetivo a India, y en segundo lugar porque las sanciones econdmicas perjudicaron
notablemente a la Union Europea debido a su dependencia energética con los rusos, que le
provee el 40% del gas natural requerido afio tras ano A su vez la exclusién del SWIFT
(Sociedad para las Comunicaciones Interbancarias y Financieras Mundiales) a Rusia traera
consigo que acreedores europeos no logren recuperar las deudas contraidas por entidades
o empresas rusas. Todo esto empieza a resquebrajar al délar como referente monetario
internacional y las pugnas en torno a ello, que encuentran en esa a discusion a China y
Estados Unidos. (Peréz, 2014)

Con todo lo mencionado, estamos frente a un escenario complejo, de crisis internacional,
donde los bloques de poder cristalizan en estas luchas su necesidad de ir conquistando
terreno e ir teniendo victorias en términos politicos y econdmicos que les permitan
consolidar su proyecto estratégico a nivel mundial. Lo que subyace en la guerra entre Rusia
y Ucrania es mucho mas que una guerra aislada, una intervencién militar o un conflicto
entre “buenos y malos”, y todavia es una contienda que no tiene un punto y final. La batalla
no tendra desenlace mientras que la OTAN no dé marcha atras en su intento de incorporar
a Ucrania en sus filas, que Estados Unidos no frene su financiamiento militar y su apoyo
politico publico al presidente Volodomir Zelinsky, que las batallas internas entre el sur y el
este de la capital no lleguen a su fin, 0 que Rusia decida retirarse dando por perdida la
batalla. Sin embargo, nada de esto por el momento pareciera estar sucediendo, por lo cual
tenemos un escenario abierto, con multiples posibilidades.

Los interrogantes que podemos hacernos son: ;Hasta cuando ciertos paises de la Unidn
Europea van a sostener su apoyo a Estados Unidos en detrimento de sus intereses
nacionales? A Estados Unidos le ha servido el conflicto para unir a toda Europa, Oceania,
Japon y Corea del Sur en un bloque antirruso. Pero dentro de esa union también vimos la
crisis generada ante las sanciones a Rusia, donde podemos mencionar el caso de
Alemania, que romper lazos comerciales con los rusos le implica un costo altisimo para su
economia dependiente energéticamente. Por otro lado, ¢Hasta cuando Estados Unidos
podra sostener su injerencia en Ucrania? En el marco de una guerra financiera feroz a lo
interno entre distintas lineas de capitales, y una crisis economica como nunca antes en su
historia, sostener el apoyo para derrotar a Rusia sigue siendo fundamental para hacerse de
una parte de Eurasia. El financiamiento millonario para que Ucrania no caiga parece no
desplomarse, esto debido a la importancia estratégica que tiene para los Estados Unidos.
Aun asi, la pregunta es valida teniendo en cuenta la incertidumbre sobre la duracion del
conflicto armado, y teniendo en cuenta la escalada de la guerra civil y financiera en Estados
Unidos.

Todos los interrogantes iran encontrando respuesta cuando la disputa llegue a su punto mas
alto. Aunque vaya escalando y aumentando de a poco la tension, todavia no estamos en
presencia del momento en donde el tablero geopolitico vaya a ordenarse definitivamente.
Progresivamente iremos presenciando si se reafirma o no la caida del hegemon
norteamericano, y si eso propicia el ascenso de un multipolarismo conducido por distintas



potencias (China, Rusia, India), escenario que perfila como mas probable pero también el
mas incierto en términos de la configuracion que pueda tomar este nuevo ordenamiento
mundial.
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