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La querella argentina contra los crimenes del franquismo. La importancia

de los testimonios como instancias de reparacion de los lazos sociales.

Introduccioén

La querella argentina contra los crimenes del franquismo? surgié en abril de 2010 y es
la primera causa abierta en el mundo contra los crimenes cometidos en Espafia durante
la dictadura franquista (1936-1975).2

La querella 4591/2010, nominada “N.N. por genocidio y/o crimenes de lesa humanidad
cometidos en Espafia por la dictadura franquista entre el 17 de julio de 1936, comienzo
del golpe civico militar, y el 15 de junio de 1977, fecha de celebracién de las primeras
elecciones democraticas” esta representada por la jueza Maria Servini y su perspectiva

juridica es un hito que marca un punto de inflexion en el tratamiento de estos crimenes.

Su importancia se sostiene en dos pilares. Por un lado, la misma nominacién de la causa
por el hecho de contener las nociones de genocidio y de lesa humanidad. Consideramos
gue, al poner foco en la responsabilidad de las fuerzas armadas, de seguridad y grupos
paraestatales que actuaron contra la sociedad civil, se aleja de la perspectiva
equidistante que coloca en el mismo lugar a quienes se sublevaron contra un gobierno

democratico, el del Frente Popular, y a quienes lo defendieron.

En este punto, tomaremos como referencia al periodista y escritor Carlos Hernandez de

Miguel (2019) quien realiz6 un trabajo de investigacion sobre los campos de

1 Para mas informacién consultar en https://baltasargarzon.org/memoria-historica/querella-argentina/
2 Amparados en la propia querella, consideramos en efecto que la dictadura franquista comenzé en julio
de 1936



https://baltasargarzon.org/memoria-historica/querella-argentina/

concentracion creados por el régimen franquista apenas iniciada la guerra civil por los

gue pasaron miles de victimas de la dictadura ya desde julio de 1936.

El segundo pilar es el acto de reparacién que constituye en si mismo una instancia
juridica de esta magnitud porque permite romper con la impunidad, por lo menos en lo
social, de la que gozan quienes cometieron estos crimenes llevando a la consolidacion

de un horizonte mas democréatico.

Respecto del primer punto, en este trabajo vamos a utilizar la categoria de Procesos
Sociales Genocidas (Feierstein) para profundizar en la perspectiva de la querella dando
cuenta que estos procesos comienzan mucho antes del exterminio y culminan mucho

después.

Nos interesa del autor trabajar sobre el concepto de “Realizaciéon simbdlica” que
constituye la ultima etapa de los procesos genocidas. Desde la mirada del autor, un
genocidio es “exitoso” en la medida en que logra instalar ciertos relatos y narraciones
en la sociedad posgenocida respecto del grupo social exterminado y respecto del
pasado, haciendo una recalificacién (que no es necesariamente el olvido) sobre las

victimas y sobre los hechos.

Es en este punto en el que sostenemos que la narracion oral de las experiencias
traumaticas de las victimas del franquismo ante tribunales judiciales contribuye a

resignificar ese pasado y los modos de representarlo y narrarlo.

Para indagar sobre la idea del testimonio como reparacion individual y colectiva,
trabajaremos sobre conceptos planteados por las psicoanalistas Anna Mifiarro y Teresa
Morandi (2012) quienes, desde su disciplina, consideran que el acto de narrar es de vital
importancia para la salud mental, tanto individual como de toda la comunidad que

atraveso catastrofes sociales y traumas no elaborados.

Genocidio como forma de nombrar el pasado

Desde la perspectiva temporal en que la querella enmarca el comienzo del genocidio,
gueremos sefalar que, efectivamente, la implementacién del terror comenzé en julio de
1936, cuando los golpistas crearon los primeros campos de concentracion a medida que
avanzaron en cada territorio actuando como un ejército de ocupacion. Como caso

paradigmatico podemos mencionar la masacre de la carretera Malaga- Almeria —



conocida popularmente como “La desbanda™—en febrero de 1937, bajo las 6rdenes del
General Queipo de Llano, genocida de Andalucia. Entre estas masacres los muertos y
desaparecidos se cuentan por miles, en su mayoria mujeres, nifios y ancianos, que se
encontraban muy lejos de los frentes de batalla.

A partir de la caida de las ciudades, como el caso de Malaga, en manos de los
genocidas, los campos de concentracién fueron los dispositivos de terror que supusieron
el disciplinamiento de todo el conjunto social, dejando efectos de larga duracion en las
siguientes generaciones.

Los efectos de corto y largo plazo fueron el silencio de las victimas en su esfera publica
y privada, lo que conllevd la pérdida de la memoria familiar. En este punto cabe rescatar
a Carlos Hernandez de Miguel (2022): “4 Cuantos campos de concentracion franquistas
se crearon en nuestro pais durante la guerra y la dictadura? Esta era una de las
principales preguntas a las que queria dar respuesta cuando comencé esta
investigacion. Tres afios después mi conclusién no puede ser mas clara: sélo hubo uno

y se llamaba Espana”.

La impronta represiva que caracterizé al régimen franquista impidié que las victimas de
la dictadura pudieran realizar sus duelos. Quienes no fueron a carceles, a campos de
concentracion o al exilio; quienes no fueron fusilados o desaparecidos, tuvieron que
convivir con quienes detentaban el poder y de quienes a su vez dependian para
continuar sus proyectos de vida, tanto en lo econdmico como en lo laboral, pero también
en materia social. Este control social acabd penetrando hasta el Gltimo rincén de la vida
de los perdedores, creando un clima enrarecido, oscuro, de desconfianza y tristeza
(Mifarro, Morandi, 2012, p.65)

Todo este clima represivo obligd a que las victimas de la dictadura tuvieran que borrar
sus propias biografias, incluso al interior de sus casas, por el enorme peligro que
implicaba ser cercano a un “rojo”, que fue la denominacién con la que se construyé una

identidad estigmatizada que es parte de las practicas sociales genocidas.

Una practica social genocida es aquella tecnologia de poder cuyo objetivo
radica en la destruccion de las relaciones sociales de autonomia y
cooperacion y de la identidad de una sociedad, por medio del aniguilamiento
de una fraccion relevante (sea por su nimero o por los efectos de sus

practicas) de dicha sociedad y del uso del terror, producto del aniquilamiento

3 Bethune, Norman, La desbanda, Pepitas Ed, Logrofio, 2022



para el establecimiento de nuevas relaciones sociales y modelos
identitarios.
(Feierstein, 2011, p.83).

El caso espafiol es un claro ejemplo de cémo esa tecnologia de poder, aquella en la que
“la ‘negacién del otro’ llega a su punto limite: su desaparicion material (la de sus cuerpos)
y simbdlica (la de la memoria de su existencia)” fue reconfigurando, a través del terror,
las relaciones de reciprocidad que quedaron en la sociedad posgenocida. El
arrasamiento de la identidad de las victimas del franquismo fue simbolizado en la
consolidacion del silencio que les permitié sobrevivir, pero que a su vez apunto a destruir

la memoria individual, familiar y social.

En este sentido es que sostenemos que la narracion, incluso en la voz de la segunda,
tercera o cuarta generacion de las victimas directas del franquismo, ayuda a reparar no
sélo la salud mental de las victimas, sino de todo el conjunto social que fue atravesado
por estos procesos genocidas. El testimonio, enmarcado en un recinto institucional,
otorga legitimidad a las victimas de esos procesos ante toda la comunidad. Siguiendo a
la psicoanalista Anna Mifarro (2012) “Para producir cambios es necesario el
reconocimiento social que muestre que eso sucedid, que no es una invencidn- delirio
del sujeto (p.108)

Testimonio y memorias colectivas

El dia 8 de junio de 2023, en el marco de la querella argentina, la periodista Olga
Rodrigueztestimonié en tribunales de la Ciudad de Buenos Aires por primera vez sobre
la historia de su bisabuelo, Santos Francisco, y de otras victimas de Villadangos del
Paramo (Lebn, Espafia). Sefala la periodista: “La escucha es en si misma una
reparacion y a través de ella nos hemos sentido reconfortadas todas las familias de las
victimas (...), que somos mas de 80 personas, de mas de decenas de victimas”.

El caso espafiol es un emblema de la impunidad, no sélo por la falta de justicia para las
victimas, sino también por la expropiacién de su memoria colectiva consolidada ademas
por la escasa o0 nula tarea pedagodgica sobre el pasado en los establecimientos

educativos desde la muerte del dictador Francisco Franco, el 20 de noviembre de 1975.

El periodista y escritor Carlos Herndndez de Miguel (2019) escribe sobre los centros

educativos partiendo de su propia biografia personal como estudiante. El periodista



afirma que jamas se le ensefié sobre la Segunda Republica, la guerra o la dictadura
franquista. Durante su vida adulta comprendié que no era un caso aislado, sino que en
todos los casos las personas de su generacion sufrieron la falta de formacion en materia
de memoria histdrica y de reflexion sobre el pasado. En la mayoria de los casos, los
contenidos educativos llegaban hasta el afio 1930, al finalizar la dictadura de Miguel

Primo de Rivera.

Es por esta carencia educativa, entre otras cosas, que consideramos que el testimonio
resulta imprescindible. Anna Mifarro (2012) afirma, “El testimonio ayuda a la
reintegracion de las experiencias traumaticas y promueve el bienestar general. No solo
cumple una funcién terapéutica, sino también pedagdgica para el conjunto de la
sociedad” (Mifarro, A.; Morandi, T, 2012, p.20).

Olga Rodriguez refuerza este punto de vista:

La impunidad del franquismo sigue viva y sobre ella se ha levantado una
cultura del olvido que excluye de los libros de texto de escuelas, institutos y
universidades buena parte de los crimenes del franquismo. Tal es asi, que
somos muchas las personas de mi generacion —nacida en 1975- que
crecimos pensando que ese abuelo, tio o bisabuelo desaparecido eran algo
extrafio y excepcional.*

En septiembre de 2023, por primera vez, declaré en suelo espafiol una victima del
franquismo. El declarante fue Julio Pacheco Yepes, quien testimonié como victima de
la Brigada Politico Social, érgano represivo del régimen franquista. En agosto de 1975
miembros de esta brigada lo detuvieron por ser militante del PCE marxista-leninista y de
la Federacién Universitaria Democratica de Espafia (FUDE), dos organizaciones
adscritas al Frente Revolucionario Antifascista y Patriota (FRAP). Con 19 afos fue
llevado a la Direccién General de Seguridad (DGS), situada en la Puerta del Sol
(Madrid), donde fue fuertemente torturado durante la semana que alli permanecio

detenido.

Este primer testimonio en jurisdiccion espafiola no puede pensarse por fuera del
contexto politico que se abrié a partir de la implementaciéon de la Ley de Memoria

Democratica® creada en octubre del afio 2022. El involucramiento del Estado espafiol

4 https://www.es.amnesty.org/en-que-estamos/blog/historia/articulo/la-amnesia-oficial-ante-los-
desaparecidos-por-el-franquismo/
5 Disponible en https://www.boe.es/eli/es/I/2022/10/19/20/con



en materia de memoria resulta sustancial como marco de escucha para las victimas del
franquismo que fueron silenciadas durante décadas. Este silencio impidi6 que diferentes
generaciones pudieran inscribir sus biografias en la historia social del pais.

La reclusién de la memoria a la esfera privada conlleva la negativa a crear
un espacio publico de dialogo y resignificacion de memorias. Cuando estas
resignificaciones o reinterpretaciones no pueden elaborarse porque son
confinadas a la esfera estrictamente privada y personal, las trayectorias
individuales se vuelven ininteligibles, incomprensibles, y la persona no logra
reconocer la historia de su vida en la historia de su pais (Mifiarro, Morandi,
2012, p.36)

Conclusiones

La dictadura franquista tuvo caracteristicas tales que no permitieron que miles de
familias pudieran retener y conservar su identidad. El fuerte control social y la brutal
represion, que durd casi cuatro décadas, llevo a que los vencidos se autoimpusieran el
silencio generando un trauma individual y social que al dia de hoy tiene consecuencias

nocivas a nivel comunitario.

La transmision oral de la memoria que, por las propias caracteristicas de la dictadura
franquista, no pudo ser legada de generacion en generacion y que no se trabaja en

ambitos educativos implica un gran dafio para todo el conjunto social.

Por todo esto, sostenemos que los juicios implican mucho mas que un acto punitivista.
Implican la posibilidad de que las sociedades que pasaron por procesos genocidas
puedan fortalecer los lazos de solidaridad y reciprocidad rotos por estos procesos.
Cuando las voces de las victimas son escuchadas en un estrado, la reparacién excede

la individualidad y se inscribe como un acto de reparacion para todo el conjunto social.

Salir del silencio autoimpuesto por miles de familias durante toda la dictadura franquista
permite la elaboraciéon de traumas familiares e impide que se sigan reproduciendo al
guedar simbolizados en la palabra en el marco de un ritual juridico. Sin embargo,
consideramos que salir de ese silencio no puede ser un acto voluntarista, sino que se
necesita que las instituciones abran el juego y legitimen discursos para que se

fortalezcan marcos de escucha.

La transmisién de la memoria oral no puede depender solamente de actividades

pedagdgicas si los Estados no abren instancias juridicas que den voz a las victimas.



La construccion de democracias solidas depende, entre otras cosas, de una voz oficial
gue legitime a las victimas ante la sociedad. Esta voz oficial se vehiculiza en politicas

publicas de memoria en la que los caminos juridicos son fundamentales.
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